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La radiodiffusion confére & la parole de I'Eglise2yublicité toute nouvelle. En effet, il n'est dmeadio et
la télévision qui puissent offrir une telle poskibide toucher les hommes, méme non pratiquantie e
s'adresser a eux dans leur milieu véritable, salis gient a se transplanter dans un environnement
ecclésiastique qui leur est fort étranger. Maitegebssibilité nous oblige naturellement & nousatater si
I'Eglise que nous représentons a vraiment beaudewhoses a leur dire. Ne distribuons-nous pas
simplement les espéces dépréciées d'une monnanaquliis cours a des auditeurs qui ne pourront rie
obtenir en échange? Notre fagon de procéder Hlegtas celle du commergant dont la vitrine est
abondamment garnie de «factices», mais qui n'an@uciarchandise en réserve?

La publicité est une notion que les chiffres neai@mt suffire a exprimer. Ce n'est pas une quest®
masse, mais d'ouverture sur le monde. L'ouvertureopos est la condition nécessaire pour qu'il
atteigne le public par le truchement du micro. Mpi®st-ce au fond que ce public? Autre chose gqu'un
simple addition d'individus. Il représente quelghese de nouveau non seulement quantitativemerg, ma
aussi qualitativement. Celui qui prend la parolg@ehlic ne s'adresse pas uniqguement a des personnes
considérées isolément; il est également orientéasistructures politiques, des collectifs socitLx
psychologiques. Ainsi, la publicité au sens ou rilmugendons nécessite non seulement des assomgadt
transpositions occasionnelles, mais aussi toutecampréhension absolument neuve de la réalité, pour
laguelle nous n'avons guére élaboré jusqu'a présecatégories ni d'organes.

Au fond, c'est toujours la méme théologie intimist@ersonnalisante, le mode habituel de pensée et
d'expression introverti qui, déja dans le cadréfigtise, égalise la parole et se trouve a présetié tel
quel dans un public presque illimité, mais tréseforent différencié. Nous désignons ce processuke par
terme d'évangélisation et ce n'est pourtant emitigé rien d'autre que ce que Hans Hoekendijk bgppe
«une mission marginale, du cabotage ecclésiastijurafic de banlieue spirituel». Nous nous voslon
pécheurs d'hommes, mais nous ne parvenons tolliggysa entretenir des poissons attrapés depuis
longtemps déja. Certes, les efforts sincéremerlbgép en maints endroits pour élargir ce cercle ne
sauraient étre tenus pour négligeables, maisstemé presque toujours internes et ne se risquanb@rs
des milieux ecclésiastiques. lls ne possédent dasce qui constitue I'essence méme de la mission.

En Amérique, les enfants apprennent souvent esecldss chants allemands a la gloire du printempss M
étant incapables de bien les assimiler, ils ne grtugue les admirer comme une curiosité étrangeére,
I'équivalent de ce renouveau vernal leur faisahewmeusement défaut. Il en va de méme pour qistass
a un service religieux. S'il n'a pas été élevé demraditions de I'Eglise, il ne connaitra pas plus dans
sa vie d'analogie pour ce langage. Les murs déesesglressent une barriére entre deux mondes. C'est
pourquoi I'on ne saurait a la fois les rendre pabtes - grace a la caméra et au micro - et lagsser
l'intérieur les choses telles qu'elles ont toujaiés Le langage du service religieux devrait isster
dissimulé derriére les murs des églises, soitasstormer profondément. Vouloir le faire passersdas
foyers, les écoles et les automobiles par l'intélieike de la radiodiffusion ne constitue pas unssion,
mais une affirmation de soi sur un plan élargifaisant, I'Eglise ne prend pas la route, elle mdbane
pas ses habitudes et ses retraites comme lorfsgu'duitter pere et mere; elle utilise tout sinmpéat un
haut-parleur pour pouvoir demeurer a la méme aee plus de satisfaction encore.



Le probléme dont il s'agit ici ne saurait étre hégar la rhétorique et la routine. Il ne suffitspde recourir
a un «artifice de prédication» et d'user d'un vatale courant et plein de force. C'est notre perdie-
méme notre conscience qui doivent évoluer. A déaujuoi nous tombons dans cette hérésie qui porte
théologie le nom de «docétisme». Ce terme sigrpieler de Dieu sur un plan supérieur et non conéor
aux faits historiques et, partant, remettre eneaos incarnation. Il pourrait se trouver sur leram d'un
«docétisme qui s'ignore» celui qui ne tiendrait gampte des normes et nécessités de la radiodiffudes
conditions technologiques et rédactionnelles démission, et cela jusque dans les moindres détails.

La prédication radiodiffusée n'est rien de moinsiggl confirmation toute nouvelle du caractere usieke
de notre communication du message de Dieu. Nolsnsaci en termes profanes et de tous les joarss s
chaire, autel ni vétements liturgiques, mais elisatit des instruments techniques, a des auditeurs
parfaitement séculiers et se trouvant dans un unilé&pourvu de solennité. Le message doit donc en
quelque sorte s'incarner dans le matériau d'unsséniradiophonique et devenir un langage en aatord
solidairement avec cet appareillage techniqueeldi €avere impossible, mieux vaut alors se t&iest sur
la nécessité de parler de Dieu a la radio et évigibn sur un mode temporel que devrait se coneent
toute la discussion herméneutique de la théologigete.

Que se passe-t-il exactement lorsque I'on prepdrale a la radio? On s'assure, comme le dit Heinz
Fligel, par la technique de diffusion une remartpiahbbiquité», une certaine omniprésence. La voix
humaine est alors douée d'une portée presquetdiimsans pour autant perdre en intensité. Lapéetre
directement dans l'auditeur, celui qui parle épamtailleurs mystérieusement présent. Du restte cet
présence de celui qui prend ainsi la parole auaypeut étre telle que l'auditeur aura l'impressien étre
le seul bénéficiaire. Ubiquité et intimité de laqla, portée et familiarité de la voix: deux phémrores a la
fois inquiétants et extraordinaires.

Des perspectives se découvrent, fascinantes etgareies. Tout est fonction de critéres permettaat un
exploitation valable des possibilités techniquesmicro oblige, me semble-t-il, & une certaineiglse.

Il suppose un dosage trés précis de réalisme sdeétion et de renoncement a I'emphase. Il margee u
distance entre ceux qui parlent et ceux qui écoutisstance transformant profondément dans la fatie
contenu l'expression et l'audition par rapport sadalités naturelles de ces deux processus. Il faut
compter avec le fait que le micro opeére un filtrageez complexe. L'intervention de nombreux éclselon
techniques intermédiaires engendre une situatddoighant de plus en plus des conditions du discour
direct. Le micro exige un nouveau style de discauaigect. Celui qui parle comme s'il était assiface
de son interlocuteur ne dit pas la vérité.

Les rapports directs d'homme & homme se trouvempuie par le micro. L'interlocuteur ne recoit plus
gu'une fraction de I'étre humain, a savoir la vtaguelle est en outre déformée et altérée. llayen

quelque sorte une désincarnation, le micro extirfganerbe de son milieu vivant. La parole devigors
plus abstraite, a la fois plus objective et mo#édle. Voila ce qu'il faut savoir si I'on ne veafspcréer de
dangereuses illusions. La technique requiert ugikavice critique dans les relations entretenues alle.

Nous avons coutume de parler de la radiodiffusmnme d'un moyen de communication. De la a
employer l'expression «moyen de masse», il n'ytauaiin pas. Or nous ne devrions pas user de ces de
désignations avec autant de légereté. Il est isgére de remarquer que les «moyens de masse» remden
grande partie superflues les manifestations deemass ils offrent la possibilité de s'adressena foule
d'individus non pas en tant que collectivité, neaides considérant isolément. Or I'on ne parle pas,
espérons-le, a des personnes comme a un groupeaN&radio ce n'est jamais a une seule, mais a de
nombreuses personnes isolées que I'on s'adresgeeCen dit est destiné, il est vrai, a l'indivjgnais en
tant quezoon politikon, ce qui revient a dire que cela élargit son harjze sort de son isolement et le fait
entrer dans la réalité d'une communication pargmers interposée, mais nullement de second ordee. Le
techniques modernes de diffusion permettent deéteuscla méme heure une impression identique ahez
nombre infini d'individus. Il en est résulté un pessus de nivellement mondial. Songeons simpleaent
barrieres du monde d'hier que le seul satellitelyBard» a permis d'enjamber. La Grande Société.,
l'interpénétration des cultures et méme le mouvémeEmuménique seraient tout bonnement impensables
sans les techniques de diffusion. On peut aujouirdtteindre a une simultanéité des événements a
I'échelon du globe, simultanéité qu'il y a lieucdasidérer comme un phénomene de la plus grantepor



intellectuelle et politique. Non seulement lesalistes, mais aussi les différences en général aequie
ainsi une autre dimension. Pensons a la mort dea pa@an XXIIl ou a celle du président Kennedy. Le
monde entier - non pas simplement les Catholigoesins ou les Démocrates américains - a participé a
ces événements et en a été affecté a un pointaguait pas été possible dans les conditions @fmigr On
suit les communiqués de minute en minute. Que smEr@ voisin vienne a décéder, on l'ignorera péwt-&
mais la technique rapproche les hommes du monder @rtel point que leur coeur est accroché en méme
temps a la méme chose malgré l'obstacle des déstaliy a la un acte de communication d'une éntinen
réalité. Mais il s'agit, comme on I'a dit, d'unermounication nouvelle, indirecte, artificielle ethpigue,
hommes. Que deux étres qui s'aiment se jurenitidgir un banc n'est pas la méme chose que s'ils
échangeaient des télégrammes. A situation différémngage différent. La technique modifie la nae

la communication. Au premier abord, la communicattechnicisée» n'est ni meilleure, ni plus mawevais
qgue la communication personnelle. Elle est simplgraatre. Il n'y aurait aucun sens a déplorer la
«dénaturation» de la vie par la technique et a@ametr I'artificiel. La nature de I'homme, c'est
précisément l'artificiel, voila ce qu'a écrit etostance Emmanuel Mounier. Partant de cette comregé
I'anthropologie, il y aurait lieu de développer yugte compréhension de la communication par la
radiodiffusion. Mais I'on doit dans tout cela tecmpte des différences sous peine de produire des
substituts. Nous vivons déja dans un monde deitutsstesquels ne se reconnaissent plus en tantest
S'opposer a ce processus de dégradation, de camfersire communications directe et indirecte, et
développer a leur encontre une capacité de diffémtan, voila ce que je tiens pour une respongébil
essentielle des Chrétiens de notre temps.

C'est surtout lorsque nous parlons de Dieu qufildirte de faire preuve d'une extréme vigilance deiéna
a éviter la production de substituts. On prendigrssement en considération les rapports entrerte
et la situation. En effet, ce que I'on peut se ldireque deux ou trois personnes sont réuniesuraisa
toujours étre confié au micro. Cet instrument ingos langage plus général et moins personnalisé. Le
confessions radiodiffusées sont une forme de psingrcet appareil technique n'établissant aucune
relation du je au toi. Il peut permettre de crés nommunauté, mais non pas une intersubjectivita.
télévision, on ne «voit» pas, on est spectateumBme, a la radio, on est auditeur, public. Leslparque
Nnous pronongons au micro, nous ne voulons padepi®iscitent I'obéissance, mais la réflexion.
L'impératif de la distance est ressenti par begucomme un bienfait. L'homme préte l'oreille avec
sympathie lorsqu'on ne s'adresse pas a lui avéamiharité un peu bonhomme et dans un coude aeoud
simulé, mais en l'invitant a participer a des cdé@sations et des informations positives. Cettedand de
'homme moderne a ne pas se laisser approcherglprére est souvent critiquée comme étant unedstitu
de distanciation, de manque de disposition a |gegent, etc. Diagnostic que je considére pour ma pa
avec une certaine circonspection: le droit de I'tmena la liberté consiste entre autres a ne passset
persuader mais convaincre. Il préfére I'offre geleendication, Il est plus accessible a des argtsnen
honnétes et intelligents qu'a la propagande, &imssicelle de Jésus-Christ, laquelle ne sollicite g
I'émotivité et non la raison. A mon sens, la tegbairequiert que nous apprenions une nouvelle folene
respect vis-a-vis de cette liberté de I'étre humar le biais du moyen de diffusion collectiveyusoe
nous trouvons plus «en prise directe avec l'an@proghe ayant toujours caractérisé le style des
évangélisations sous toutes les latitudes.

Je considére la radiodiffusion essentiellement cemmmoyen d'information. Or la vie moderne esébas
sur une vaste information, celle-ci étant devemdépensable non seulement dans le sens supediiel
transmission de nouvelles, mais aussi dans celuis-profond - de la communication et la divulgatae
situations et de faits. L'information nous faittpaper aux événements, aux décisions et aux déats
nous concernent tous. Grace a elle, I'individu m&ssa part des multiples responsabilités inhéreéntes
I'ensemble de I'humanité. Il est en passe de deuargitoyen du monde. La fin de son «mundiunvste'e
a-dire sa majorité, ne consiste pas seulemeneaésez largement informé pour avoir son mot & ilire
doit également étre ne mesure de considérer leseshdans le contexte mondial, autrement dit ldacep
dans le cadre du «mundus». A défaut de quoi, set\ia pensée évoluent dans une perspective faussée

Il est désormais possible de transmettre égaledesties nombreuses informations sur I'Eglise, son
histoire, les différentes tendances de I'oecuménikeuethéologie, etc. On peut informer sur la fais
mieux encore; on peut a partir de la foi informarle monde. En effet, la foi est moins un thememg



maniéere de penser et de vivre. La foi est contagielue caractére positif et amical, la clartéderage et
la critique de la foi, tout cela peut, sans quit guestion de foi a proprement parler, étre gaient
efficace au micro. Cela il le permet. En revangheloute que le micro se préte également a la
retransmission de services religieux avec cre@bsblution, prieres et bénédiction. Nous devoes ks
conclusions de la distinction biblique entre ladbon du liturgiste et celle de I'apdtre, lequedg@ame et
rend public. Le micro n'offre guére au liturgiseepbssibilités, mais celles-ci sont infinies pdapbtre.
Certes, il transmet beaucoup, mais non pas tout'&¢ qu'un complément et non un remplacement. Il
occupe une place précise sans laquelle un élémdispensable ferait défaut dans la maison de Dieut
son «attrait» est justement de laisser en blancdis choses et - s'il est utilisé correctemestreddre
plus attentif a ce qu'il ne peut réalise. Le miglassure qu'une participation fragmentaire a tewjus se
déroule a l'intérieur d'un lieu de culte. Mais toatqu'offre I'Eglise par ailleurs n'est toujoure gartiel et
renvoie & d'autres possibilités et réalités. Lggtionsiste en un jeu entre de nombreuses relations
mutuelles. Par conséquent, l'insuffisance du nponarrait conduire a la redécouverte de tout ce gsti
lui-méme incapable de réaliser: par exemple, laatare unique du véritable dialogue ou la communaut
physique existant lors d'un service religieux. Menlement le micro allonge et multiplie les marndgens
habituelles de I'Eglise, mais il permet en outrengtose une forme d'action inédite, spécifique mais
fondamentale.

Il en est beaucoup pour qui le concept d'infornmatiales résonances par trop simples et séculldegs le
vocable «Evangile» a son origine non pas dansiigaige de la religion ou de la philosophie, maissdan
celui du sport et de la politique. Il désigne daitsfayant un caractére quotidien. L'Evangile est u
annonce effectuée publiguement sur la place dulrdaya au stade. C'est donc le lieu d'employer des
expressions non équivoques, d'intérét général, ceimepsibles et judicieuses. Lorsque nous cherchions
retracer l'origine de la notion d'Evangile, nouswtssons non loin de la diffusion qui s'accomplit
aujourd'hui au moyen d'instruments techniques. idenel souvent dire que I'apbtre Paul, s'il avaiuvé
notre époque, aurait également fait usage du metie thése est contestable du strict point de vue
évangélique, comme si tous les moyens convenatemtghanter et proclamer ouvertement a la face du
monde les grandes choses accomplies par le Seigfrevevanche, elle est juste lorsque I'on obslerve
parallélisme des situations d'ou est sorti le teevaagelion et dans lesquelles nous pratiqguons notre métier
au service de l'information. Il s'agit dans lesxdeas de la publication de nouvelles touchant tearhes
dans leur ensemble.

Lorsque nous parlons de la «proclamation de I'EN@mgnous usons le plus souvent de grands mots. No
propos se trouvent lestés de prétentions insoutemailous nous élangcons en dehors du monde dds spor
et de la politique, des éditoriaux et des nouvettesyui nous éloigne du méme coup de la fonctialue
contexte initiaux de I'Evangile. Si nous somme$aut de notre savoir et devenons imprécis, nous
«portons témoignage». Lorsque notre discours asftyame en phraséologie incompréhensible, nous en
imputons la faute a I'étrangeté et a I'élévatiomegsage. Par contre, si je suggére d'utiliser la
radiodiffusion pour informer plus que pour précher,me soupgonne immédiatement de vouloir
désamorcer la vérité et abréger le sermon. Orslamgit aucunement de désamorcage ni de
raccourcissement, mais exclusivement de la quedgmavoir si ce qui est juste, nécessaire etlessist
exprimé en tenant compte de la situation. DisanplEment la méme chose en diverses occasionsste n'
précisément pas la méme chose que je dis, maisildéast que je le dise différemment est I'assueamgil
s'agit de la méme chose (Gerhard Ebeling). Laé&/ést une question de lieu et de temps. Seulaéait@
morte en est indépendante. Ainsi ce qui est une gamtrevérité au micro peut étre vrai en chaitestC
pourquoi j'aimerais souligner le fait qu'il n'y aspseulement la une question de godt ou de pédaagogis
qu'il y va de la chose elle-méme et de sa vérigglee je suis tenté de confier au micro ce qutipas

nature incapable de transporter et que I'on deérié&r a d'autres occasions de discours et danditi

On pourrait s'amuser de l'idée suivant laquelleCieetiens devraient étre des spécialistes deffimtion.
Toute I'Eglise repose sur une information concetramrigeant, renouvelant et mettant en lumiére le
monde. De cette information découle ce que j'applparler temporellement de Dieu. Parler de Diest
pas parler sur Dieu. Il s'agit ici de parler emjare Dieu comme point de départ. Dieu n'est phgtanais
la vérité du propos. Le theme s'étend a l'infiréniglobe tout ce qui présente un intérét du paémtue
divin et ne saurait donc se limiter & I'Eglise.s€ourquoi parler de Dieu n'est pas exclusiverteefait de
ceux qui le font professionnellement, mais ausg¢bde ceux qui font connaitre la vérité présentesda



réalité. Certes il faut une radiodiffusion religsey mais elle ne jouit d'aucun monopole. Le Dieladgble
n'est pas celui de I'Eglise mais du monde. Deitedais les domaines d'un programme radiophoniote
une importance égale sur le plan théologique utl $artir ici du «professionnalisme». Tout ce i s
rapporte a la communication du message divin niepdsi étre enfermé dans un département spécial et
avoir un langage spécifique. Cette communicatidhalocontraire se présenter comme le phare de la
vérité dans toutes les branches et trouver un tgngpproprié pour chacune d'elles. Pour repreedre |
paroles de Martin Buber, la théologie est le comaiende la vie. Elle ne saurait donc se passévutece
qui la remplit.

Nous souffrons du fait que la foi est devenue d&&sgésnent incapable de s'exprimer. Elle se commeniqu
souvent par le silence (ou I'action) plus que agrdrole. Devenues impuissantes, les paroles nekmn
que bavardage. Bien rares sont ceux qui sembless@ntir & quel point elles peuvent indisposer nos
contemporains. Dans son roman intitblidl bzeit, Martin Walser évoque en ces termes le langage
ecclésiastique ou fleurit le cliché, mais que Eonsidére comme sacro-saint: «Dieu m'a été transmis
héritage avec ces formules, mais voici que je péisisément en train de le perdre a cause d'elles».
Lorsque nous disons Dieu, nous l'avons déja lespusent manqué. A force d'étre a ses c6tés, nous
finissons par passer a cété de lui. C'est DieBichhoeffer qui a avancé que le «Dieu existant stexi
pas». Depuis lors, théologiens et non théologiemgoursuivi si loin dans le sens de cette fornauie

nous traversons une immense crise d'expressigiengdie. Cette expression ne représente plus aucune
réalité; Dieu n'y est pas seulement caché, il @isgaru. C'est la compensation verbale d'une
communication depuis longtemps rompue. Peut-éureiffgue nous passions par une zone de moindre
loquacité avant que la foi ne recouvre l'expressioigue notre langage ne recouvre la foi, c'esteata
Vérité, I'espérance et la force de transmutati@n'€st qu'au plus intime du monde, dans le pieideza

de la vie, que le langage se trouve dans son étéD@utre part, il n'y a que la que pourra sercuée
nouvelle forme d'expression. Ce n'est qu'a patindment ol nous partagerons notre existence aiee n
prochain dans une authentique fraternité que coroemarcette communication irrésistible que nous
appelons évangélisation, laquelle ne s'accomplg pksentiellement comme un métier, mais danglke ca
d'un métier. Il y va donc de la présence des Ginsticonstatant que le Christ participe a notretexce de
tous les jours. C'est dans la réalité du mondedgitese découvrir la réalité de Dieu. Or, commesdan
Nouveau Testament, cela se produira presque taugtbume maniere et en un lieu auxquels ne s'atténde
pas les hagiographes.



