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La liturgie suppose préalablement la présence degramunauté, laquelle fait défaut dans la liturgie
télévisée. Par conséquent, les offices religielévigés sont-ils de simples reportages ou n'assistmus
pas plutdt & I'émergence d'une nouvelle forme dergle télévisuelle» ou le réalisateur prend ldéwe du
prétre ou du ministre et ou les téléspectateuneeuvent au sein d'une communauté imaginaire?

Tous les dimanches, pour ainsi dire, une cérénlitnigique est diffusée a la télévision hollandage'il
s'agisse d'une messe catholique ou d'un servitespmat. C'est une des taches réservées aux deux
organismes de diffusion reliés aux Eglises chrétisnle KRO/RKK - Fondation catholique de diffusion
Télédiffusion de I'Eglise catholique romaine -a@tKON/ZVK - les Fondations interecclésiastiques
réformées de diffusion.

Le nombre de cérémonies liturgiques téléviséesipistiui seul une discussion théorique entre
théologiens, spécialistes de la communication desmat producteurs de télévision sur ce type dsonis
assez unique: lorsque les caméras de télévisidrpsésentes a I'église, deux modes de communics¢ion
trouvent réunis, I'un exclusivement orienté vesd' humain, l'autre orienté autant vers I'étre dinmque
vers quelque chose qui se situe au-dela de I'existeumaine: «Dieu».

Quantité de livres et d'articles ont été publiés@urs des derniéres années, relatant les échantyes
théologiens sur les problémes soulevés par lagiiffude la liturgie. L'article bien connu du regie€arl
Rahner est 'un des tout premiers en ce domaian,die la technique des mass media y soit aboedée d
fagon quelque peu «naive» (note n° 1). Peu dearits tennent compte de la théorie de la commuiuica
de masse, c'est-a-dire de la théorie télévisurieconséquent, il existe sur le sujet peu de mehtér
théorique qui soit fondé.

Le présent article propose quelques modéles genfiélaborés a la suite d'un séminaire de deus jewmu
a Amsterdam en septembre 1981. Ces modeéles, ngpisnt de diverses théories de communication
réputées, ont été adaptés a la situation de coneation particuliere que la liturgie télévisée mefaur.
lls ont déja fait I'objet d'un ouvrage paru en kptle sous le méme titre que le présent article (mbR).

Notre discussion partait du fait admis, que lavigién n'est pas un media «neutre» se limitanpéodiire
trés exactement une réalité visuelle qui se démeNant la caméra. La caméra de télévision intet\dans
la réalité pour créer une «réalité télévisuelle¥ aut distinguer de la réalité originale (note3).

Ainsi, lorsque la liturgie est télévisée, cettarifie télévisée n'a qu'une relation conventionngliar
l'intermédiaire de I'équipement électronique audsatel - avec la liturgie originale. Cela signitjae la
liturgie que I'on voit a la télévision doit corresplre a une réalité autre que la liturgie a laguetl peut
assister et participer a I'église. Nous devonst fesucomprendre, examiner séparément les deweéatém
du phénomeéne. Considérons d'abord la liturgie atithee a laquelle on peut participer a I'égliseeap



guoi nous aborderons la liturgie télévisuelle.

La liturgie en soi

Dans toute liturgie, I'histoire du salut est syndpaément exprimée au présent afin de donner aux
participants une perspective préliminaire de lalutsa venir. Ce point de vue - simplifié - nousmpet de
discerner dans la liturgie deux aspects de commatiait la liturgie proclame sans cesse le salutrfati
présent et 'assemblée des fidéles, en participntérémonie liturgique, proclame sa communiouaréu
et la célébre en tant que porteur de ce futur.

La proclamation et la célébration collective s@ast dleux principaux éléments sans lesquels la igurg
peut exister. A cause de ces deux conditgne qua nontoute liturgie se compose d'un axe «vertical» et
d'un axe «horizontal», le premier reposant sufdaen Dieu» de la communauté, le second sur la
communauté en tant que «croyants en Dieu». Ceignifie que dans une version télévisée de la lijyrg
les deux aspects doivent étre présents. Sansalimirgie télévisée n'est plus - sur le plan tb§mue -

une liturgie mais tout au plus le reportage té&dsin événement religieux appelé «liturgie». &tc'
précisément ce que les intervenants veulent éviter!

La liturgie comme fait de communication
Si nous regardons la liturgie strictement commeéwsmement de communication, nous pouvons tracer un

modéle qui englobe les deux éléments qu'on dispatisables a la liturgie pour que liturgie il y(fgure
1).

>
I

Dieu

B= prétre (ou ministre, etc.)

C= assemblée des fidéles

1= révélation du divin

2= sentiment d'identité de I'assemblée et du padtee le divin

3= priére au divin

4= proclamation et prédication

5= dimension sociale de la priére (sentiment conautaire exprimé par la priére, le chant, etc.)



6= réponse de I'assemblée par le geste et la dareded. priere a voix haute, chant en cheeur) etc.
I= présence divine dans la célébratipre@sentia divinp
II= célébration collective de I'assemblée et durpré

Pour notre discussion, c'est I'aspect horizontahddéle (4, 5, 6) - soit la liturgie a étre télé&as qui
importe. Si nous amplifions cette relation entrprétre et 'assemblée des fidéles, en utilisarfiacen
simplifiée le modéle de communication se Shannderver (note n° 4), nous pouvons distinguer les
quatre éléments qui constituent tout processusaenunication, y compris la liturgie considérée caanm
événement de communication.

Nous trouvons un «communicateur» (C), le célédiamgique, qu'il soit prétre ou ministre, et le
«récepteur» (R), I'assemblée participante, que appsllerons ici, pour des raisons d'ordre tectmitp
«public». Entre eux se situent le «message» (M3t-é-dire la liturgie en soi et le «media» (T) qui
consiste, pour le cas présent, dans le systemelifigation de I'église, y compris os humanaCe
processus de communication peut étre illustré :ainsi

figure 2

(ENCODING) (DECODING)
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E représente le «processus d'encodage» qui peunnetssage de s'adapter au media et D, a l'inverse,
représente le «processus de décodage» permettald message transposé soit compris du récepteur.

Si nous divisions maintenant I'élément récepteuprdgessus illustré a la figure 2, le modeéle seipee
davantage. Outre qu'il y a réception du message gamnile communicateur, il existe chez le récepteur
potentiel de base pour la communication interhumattest-a-dire qu'une interaction sociale avattié’a
membres de I'assemblée devient possible. Il y & darititude de récepteurs capables d'interactitreen
eux et qui se trouvent tous dans la méme posigorédepteur, comme nous le montre la figure 2.

Nous en arrivons a ceci:



figure 3

(a £CORIN 4)

EEE3E 8

C= ministre/prétre

M= liturgie (évangile)

T= amplificateur, microphones, haut-parleurs, etc.
R1-Rn= récepteurs, c.-a-d. participants a la lijurg

Dans les figures 2 et 3, la relation «verticalemtenue dans la liturgie et illustrée a la figurg@ &t 1, 2, 3)
ne nous concerne pas. S'il va de soi que cettigorelest trés importante pour la liturgie, la théate la
communication ne peut en tenir compte. Seuls lpsdas de |a liturgie perceptibles par les sens nous
intéressent. Pour les besoins de notre analysityrigie est considérée comme un événement de
communication entre les hommes seulement, événagnepeut étre retransmis par I'équipement
électronique de télévision. La relation verticalposément existante entre les hommes et le daris th
liturgie n'est pas manifeste chez les participafsnous placant du point de vue d'une théoriade |
communication, nous ne pouvons donc en tenir compte

La liturgie a la télévision

Aussitét que la liturgie est transmise a la téliévissurgit une situation tout a fait différenteoriN
seulement sur le plan théorique de la communicatiais sur le plan théologique. La situation de
communication se trouve modifiée, dans le procedsummmunication liturgique, en raison de
l'interférence de deux nouveaux éléments importéntgalisateur (avec I'équipe technique et
I'équipement) et le téléspectateur.

Le rdle du réalisateur, des cameramen, des teemsiciu son et des électriciens accompagnés de leur
matériel, etc., est décisif dans la nouvelle sitimatie communication. En fait, le réalisateur seepomme
une sorte de «médiateur» entre le ministre ouée@et les téléspectateurs. Des que les camées et
microphones se mettent & enregistrer, les aspisctsly et auditifs de la célébration liturgique, le
réalisateur, qu'on ne voit pourtant pas, deviemplincipale personne» de tout le processus de
communication télévisuelle, celle qui décide degjae les téléspectateurs verront et entendrontrgpéit
écran. Nous avons donc maintenant la situatiorod@wnication suivante:



figure 4
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Le media original (TO) (qui sert de trait d'uniantre le message M' et le téléspectateur/récepteur R
consiste en une série compléte d'éléments de coroation: un message (M') que le réalisateur regoit
travers son équipement audiovisuel (T') - le réadisr (R') étant maintenant a la fois récepteur et
communicateur - le nouveau message (M") compaske péalisateur et son équipe a partir de la matie
premiere de M' et de I'équipement électroniquestivision (T"). Méme le récepteur R" n'est prusléme
que le récepteur original R, puisqu'il se trouvdtiplig a travers tout le pays. Non seulementékiste pas
de lien direct entre R' et R" & travers TO maikezene peut exister a cause de la structure tgobrdu
media TO.

Jusqu'ici, le modele de la figure 4 montre lui agse la liturgie télévisée consiste en deux pregssie
communication entierement différents. Aucun deméldts de la figure 2 ne peut étre comparé aux
éléments analogues de la figure 4. Cela deviedeétiorsque nous unissons les deux modeéles.

figure 5
S 5 s < ®

—

SErs




Nous voyons également que le ministre/prétre, qitiétre a la fois C et C' pendant que la liturgie,
méme temps qu'elle est télévisée, s'adresse simaoient aux personnes dans I'église, doit jouer didag
différents et bien distincts. En tant que C, il@stprétre/ministre dans la situation de liturgiaaréte. En
tant que C', il doit étre quelque chose de seméldahs une situation de communication ou il estrEe@t
dans le temps et dans I'espace, des réceptewabédast la maison devant leur écran de télévidiorrai
dire, il doit étre a la fois «prétre télévisuel>pedtre véritable; pareille combinaison de deurs&ociaux
dans une méme personne peut difficilement se $ains que I'un ou l'autre des réles, ou les deaXdid,
y perdent considérablement en qualité.

Participants et téléspectateurs

Le prétre/ministre, dans la liturgie télévisée t@ni conséquence s'adresser a deux «groupes» de
récepteurs: le public, présent dans I'enceintggiiue a I'heure liturgique et les téléspectateséparés de
lui dans le temps et dans I'espace par un vidduotéble. Tandis que le public peut participer it son
étre et de tous ses sens a la collectivité relggieat humaine dans I'église, les téléspectatelssrd@méduits
a sentir tout au plus une réplique des aspectelgigt auditifs de la liturgie en situation isolég ne
peuvent étre que spectateurs au sein d'une espérseddo-communauté suggérée par les moyens
techniques du réalisateur a I'aide d'images cemsédsire quelque chose qui ressemble a une
identification avec le public. Les téléspectatewnient le public sous divers angles et de diveiatpale
vue; on leur montre ainsi l'illusion d'une commuiéagui fondamentalement n'a rien d'une communauté
(note n° 5).

La question théologique devrait étre alors de sai@mui ou non cette prétendue «interaction pardate»
constitue une base suffisante pour permettre upériexce authentique de communauté et de
communication humaines, fondamentales pour lagigdurApparemment, I'analyse théorique ne coincide
pas avec les sentiments exprimés par certaingptiiseurs empéchés d'assister a une célébration
liturgique réelle (les personnes agées, malade$,ceti disent éprouver en quelque sorte un sentime
d'identification a la communauté, de présence atdlet en regardant les cérémonies liturgiques a la
télévision. Dés lors cette sensation exprimée,&erglr une illusion de communauté, est-elle ou non
acceptable sur le plan théologique?

Notre probleme est de savoir s'il est justifiablgiliser la liturgie pour engendrer des sentimesseudo-
communautaires» ou si ces sentiments pseudo-conutaimes devraient étre engendrés par la diffusen d
la liturgie a la télévision. La liturgie télévisést-elle véritablement de la liturgie ou une sdegseudo-
liturgie? Les théologiens ne semblent pas d'acsoraette question.

Deux liturgies

Si nous retournons a la figure 5, nous remarquatikyga une distinction entre le message M requga
récepteur R et le message M" recu par le récepéiMous parlons donc, en fait, de deux messages
différents M et M", lesquels représentent deurnfes de liturgies entierement différentes.

Il semble y avoir une «liturgie pour le public» awene assemblée participante présente physiqueshent
une «liturgie pour le téléspectateur», la seconétamt que l'interprétation de la premiére paékdisateur
et son équipe. A partir de la matiére premiérdeyui est offerte, ils créent une nouvelle liturgie
télévisuelle en choisissant et en agencant leseitsle la liturgie originale qui conviennent leemx a la
conception que le réalisateur se fait de son ptollimnontre en fait aux téléspectateurs sa visierta
liturgie, avec ou sans le consentement du prétnigtng. Pour ce faire, il utilise les éléments gaals les
téléspectateurs peuvent voir (gros plans, imageséthtation, détails de I'église, etc.).

Surgit alors la question de savoir si la liturgitisée est «conforme a la liturgie» et en mémpse
«conforme a la télévision». La tache du réalisagstia double volet: non seulement il doit créer bonne



émission mais aussi produire une nouvelle «litupgier téléspectateurs» acceptable. Comme chadyn sai
la tradition liturgique remonte au moins a milleiheents ans, tandis que la tradition télévisuadlaonte
tout au plus a cinquante ans. On peut donc concgueicertains éléments, dans la tradition liturgig
soient incompatibles avec la tradition télévisuelleus devons nous demander si liturgie et télénisont

ou non conciliables. Et pourtant, la tache incombeéalisateur de les combiner.

Nous savons d'ores et déja qu'il nous faut temirpte du vide immense entre I'assemblée des figéles
téléspectateurs, infranchissable en raison desplarités du systéme de transmission propre a la
télévision. Une sorte de mur transparent s'élétre ées deux groupes, I'un étant tenu a I'écala de
participation a la cérémonie du pain et du vin. dviiitel est le cas, nous devons nous demandaesi u
liturgie télévisuelle - sans participation possitiela part des téléspectateurs - est toujoursanme
acceptable de liturgie au sens théologique. Langpest donnée du moment que nous confirmons
l'importance, pour la liturgie, d'une présence gy de la communauté humaine. Dans une vision
traditionnelle, nous dirions que «sans communautd; a pas de liturgie», mais avec I'évolutiors de
moyens de communication, les positions théologigueesent étre appelées a changer d'autant.

Un réalisateur prétre

En faisant une distinction entre deux formes dedies, nous soulignons l'influence créatrice dliséteur
sur la forme et le contenu d'au moins d'une des.dgauifacon de produire une nouvelle liturgie dipde
la «liturgie du prétre» est si différente da laofaglont la liturgie est congue traditionnellemest e
prétre/ministre, qu'il apparait nécessaire dedlireéalisateur qu'il est prétre lui aussi. Son edlede
produire une liturgie (télévisuelle), ou du moirasdister le prétre a la maniere d'un diacre en
accomplissant la liturgie.

A titre de diacre, il transforme les éléments ditlmgie du prétre en quelque chose de nouveau,
reconnaissable aux yeux des téléspectateurs pdaiitiggie. Il utilise des éléments connus, emposant
une version télévisuelle de la liturgie origingdeur donner aux téléspectateurs la possibilité de
supposément participer a la liturgie telle qu'eBemontrée sur I'écran. Par conséquent, il selesrt
éléments de I'évangile, ce qui signifie qu'il pamee un message de communauté et de salut par un
instrument qui rend fonciérement impossible la camauté. C'est ce que nous appelons le «paraddge de
télévision». Il faut suggérer une communauté qupe jamais étre réalisée.

Le réalisateur soucieux de produire une liturgiéviéuelle se doit également de créer une bonnssioni,
en se servant des codes télévisuels pour commungpieodes liturgiques. Le processus d'encodade et
décodage devient d'autant plus compliqué en ralsdhutilisation de deux codes totalement diffésent
Pour le réalisateur, les deux codes sont d'égalertiance puisque I'un ne va pas sans l'autre podufe
une liturgie télévisuelle acceptable. Mais peutré&egllement fusionner les deux codes en un seul pour
produire une émission de télévision cohérente?

A notre avis, de sérieux problémes surgissent itlgif@ le code télévisuel s'articule autour d'uadition
culturelle visiblement contradictoire avec la ttamt liturgique chrétienne. Les codes télévisusistput
américains) basés sur la violence, I'action, lasgé, la violation des valeurs humaines fondanes)tatc.,
sont si différents des codes chrétiens basésasniolir, la compréhension, la méditation, la noneriok,
l'attention, la charité, etc., que la combinaisea deux semble problématique. Il faudrait expérierete
nouvelles formes et de nouveaux codes télévisuela liturgie télévisuelle.

Théologie et télévision

Bien que ces problémes techniques puissent éuid@suiés, une question importante demeure sans
réponse: quelle est la valeur théologique deuadié a la télévision? En d'autres mots: la bériédiaiu
prétre, élément primordial de la liturgie, peuedlre transmise par les moyens électroniques de
communication? Lorsque le téléspectateur regardec@lébration liturgique a la télévision, est-ilurs
dans la bénédiction du prétre, le pardon des faitlsproclamation du pardon? Si tel est le @s, |



consécration qui change le pain et le vin en cetsang du Christ peut-elle étre transmise ellsigas un
media électronique de communication (note n° 6)?

La transmission en direct a travers le monde deéteédiction papale annuellebi et orbisuggere elle
aussi cette possibilité. Mais si cette suggeststpese pour réelle, la bénédiction peut alorsiaéise
enregistrée sur vidéo et transmise ultérieurencempte tenu des décalages horaires a travers ldenon
Bien que toutes ces questions paraissent étralegamplications théologiques liées aux conceptsgee
présence réelle, participation actuelle et commuaiec le Christ devraient étre repensées et redgfen
relation avec l'usage des nouveaux médias éleqgtresj incluant tous les types de télévision (cable,
satellite, etc.).

Lorsque le monde change, les concepts et les pasithéologiques doivent changer aussi. Les trois
concepts mentionnés plus haut, reliés a la litumieviennent d'un monde totalement différent deeno
monde actuel. On peut se demander si ces concapiemt toujours étre utilisés de fagon traditiolmel
considérant les nouveaux développements de la comation dans un monde hautement technologique.
Par ailleurs, nous devons faire une distinctiomeelets questions réelles et les fausses questsunes

d'une fausse conception de la place des médiasatlegies dans le monde moderne. L'enregistrement
vidéoscopique de la liturgie illustre bien ce tyfgefaux probléme.

La liturgie télévisée est une liturgie communigpée des moyens électroniques modernes. Utiliser ces
moyens sans discernement est une chose, répondga@stions soulevées par I'utilisation des «médias
sociaux» modernes en est une autre. Les problésnésansidérables et ce court article n'y appaatede
solutions. Il suggere néanmoins des pistes dexiéfis et de recherches qui devraient étre menées en
étroite collaboration entre théologiens, produceale télévision et experts de la communicatiomgielise
et audiovisuelle.

La communication audiovisuelle prend une importasags cesse croissante dans notre monde actuel et
futur et la communication humaine est de plus es pifluencée par les médias technologiques. Les
théologiens devront se donner pour tache, entresude réfléchir sur l'interaction entre les hormmieles
médias, et entre les hommes de Dieu.

Lorsque la liturgie est transmise a la télévislargcommunication entre les hommes et la commuiicati
entre les hommes et Dieu se rejoignent en un mémng C'est a partir de ce point de départ queaevr
s'amorcer la réflexion sur la communication religie actuelle, autant dans l'intérét des réceptpiesians
celui des émetteurs du message (note n° 7).
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