Annexe B

Signification des cotes artistiques de Médiafilm
source: site Internet mediafilm.ca

« 1 » Chef-d'ceuvre

C’est le sommet de I'Everest du 7e Art. Des quekpirante mille films évalués par Médiafilm, seligt
I'ont touché. Et parce que I'épreuve du temps adtritére essentiel pour juger de la place d'un filans

I'histoire du cinéma (le consensus des spécialateattestant), Médiafilm n’attribue jamais la cfitgaux
films &gés de moins de quinze ans. Un chef d'ceatest donc:

» Une oeuvre pionniére dans l'histoire du cinémdesplan philosophique, narratif, esthétique ehtéque
(ex. :Birth of a Nation Citizen Kaneetc.).

» Une ceuvre-phare dans un genre cinématographigua smouvement artistique (elosferatupour
I'expressionnisme alleman@lpme, ville ouvertpour le néoréalism&ingin' in the Raimpour la comédie
musicale A bout de soufflpour la Nouvelle Vague, etc.)

 Une ceuvre marquante d'un maitre incontesté dumar{/ertigo d’Alfred Hitchcock,Gold Ruside
Charlie ChaplinLa Grande lllusiorde Jean Renoir, etc.).

On peut consulter la liste compléte des films ayagu la cote « 1 » sur le site mediafilm.ca, équent
sur “chef-d’oeuvre”.

« 2 » Remarquable

C’est la plus haute distinction qu’un film puisdatenir a chaud. Elle signifie que le film présets
qualités artistiques exceptionnelles, fait preurendvation ou d’une grande maitrise du langage
cinématographique et posséde un supplément d’aime mend universel et intemporel. En outre, cbadi
ont marqué les cinématographies de leurs paysaefspeu ils servent de modeéles et de repéresniHas
films récents cotés (2), on compte :

 Brokeback Mountaid’Ang Lee (Etats-Unis)

« Cité de Dieude Fernando Meirelles (Brésil)

* Nobody Knowsl’'Hirokazu Kore-eda (Japon)

» Sarabandd’Ingmar Bergman (Suéde)

« 3 » Trés bon

L’originalité, la pertinence et la qualité de I'éare, de la mise en scéne et de l'interprétatumt s
principaux attributs d’un trés bon film, soit d'éitm coté (3). La place qu'ils occupent dans les
cinématographies de leurs pays d’origine, la chhadeu’accueil critique qu'ils recoivent dans lestivals
internationaux, I'universalité de leur propos, ségalement des critéres précieux. De par leur neritr a
80 par an, en incluant les téléfilms et les filmé&dits parus en DVD), les films cotés (3) sont geaix
lesquels on mesure la qualité d'un millésime cin@gaphique. Et comme le bon vin, certains se bantif
avec le temps.



« 4 » Bon

On a habituellement peu de reproches importantsesser a un film coté (4). S'il n’est pas toujours
transcendant ou original, son pari est réussieesécution, solide. Il peut également s’agir d’'oaevre
ambitieuse, parfois réalisée par un cinéaste mépurThe Black Dahliade Brian De Palma), qui s’avere
plutdt décevante, en dépit d'indéniables qualités.

« 5 » Moyen

La note moyenne signifie qu’un film posséde autentiéfauts que de qualités, bien que les premiers
soient, la plupart du temps, plus visibles questeonds. Un film surmonté de la cote (5) est helédment
cohérent et professionnel, mais peu inspiré ouantlsur le plan artistique.

« 6 » Pauvre

Quelques timides éléments rédempteurs peuventeseorver du naufrage complet les films cotés (6).
S'ils sont ratés, sans équivoque possible, ces flomt néanmoins le fruit d’'une intention artiséquus ou
moins perceptible, et d'une exécution techniquealals.

« 7 » Minable

Depuis I'avénement de la vague «psychotroniquée @tlte du kitsch et durash, les films ayant obtenu
cette note infame connaissent un regain de popaikauiprés des cinéphages. Rappelons que les snari
sont la plupart du temps d’une profonde débilitée & réalisation est, au mieux, baclée, et I'mt&tation,
au pire, catatonique.

source: site Internet mediafilm.ca
11 mars 2008
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Les cotes morales utilisées pour I'évaluation degirhs
de 1957 a 1966

La cote artistique de « 1 » a « 7 » utilisée padislfim est apparue dans les ficHébns a I'écran
regroupées pour publication danslecueil des films de 196Blle remplacgait les cotes morales qui avaient
été utilisées pour la derniére fois danR&eueil des films de 196@. es fiches diRecueil des films de 1967
ne contenaient aucune cote.)

Explication des cotes morales
tirée duRecueil des films de 1966



« Tous »

Films pouvant étre vus sans danger par tous, y derigs enfants.

Le thémeet lesidées secondairexont irréprochables au point de vuaeral. Le dialoguene contient
aucune partie répréhensible par rapport aux jelssimageset lesscénesnotamment les manifestations
sentimentales, ne sont admises que dans la masetes n’étonneraient pas dans la vie familialeltez
nous; non plus que ne sont tolérés les élémemstdee a affecter le psychisme de I'enfant.

Les détails antiéducatifs ne sont acceptés qugubissont corrigés par le contexte ou vraimemissa
importance dans un ensemble sain et positif.

La portée moralale ces films est bonne, ne ft-ce que du seudjtgis constituent une saine détente pour
les enfants; ils ne peuvent donc exercer sur eadralinfluence délétere.

« Adultes et adolescents »

Films qui peuvent étre vus par tous les spectatgursmpris les adolescents.

Le thémeet lesidées secondairesont bons ou inoffensifs. ldialogue lesimageset lesscénesiemeurent
discrets; les manifestations de I'amour sont cealte® on n'aurait pas a rougir, en public, dansenot
milieu.

Sont considérés comme particulierement dangereuxlfzaolescenca) sur le plan des images:
agissements de jeunes délinquants, attitudes dégslaétreintes et baisers lascifs, costumes int&@@nsi
queb) sur le plan du dialogue et des idées: tout ceegiime un mépris de la loi, de I'autorité et de la
morale.

La portée moralale ces films est bonne, ne flt-ce encore ici qusedll fait qu’ils constituent une saine
détente.

« Adultes »

Films qui, présentant des problémes moraux d’asluite conviennent qu’aux gens qui possedent une
certaine expérience de la vie et qui ont atteindegré moyen de maturité intellectuelle, morale et
spirituelle.

Le themeouidée principalen’est jamais immoral, mais certaindges secondairgseuvent I'étre, le flm
décrivant la vie telle qu’elle est, avec ses mis@teses tares; toutefois celles-ci ne sont pasréemsous
un jour sympathique et sont plutdét désapprouvéeduanoins présentées sans insistance.

Parmi les autres éléments (images, scenes, dialogusique, etc.), les bons dominent et aucun élémen
mauvais n’est intolérabl®,g.images ou scénes suggestives, paroles ou attitwdesgyeantes pour la
religion, sadisme. On classera notamment dans catiégorie les films dont la valeur récréativerattg
pour les adultes un peu expérimentés, I'absenaettiéme positif et les films qui présentent desgesa
réalistes dont I'effet, quoique bénin pour les &ehjlpourrait étre nocif pour les adolescents.

Portée moralau film dans son ensemble: bonne ou du moins insffe. Les adultes n’en tireront pas
d’'impression malsaine a condition de réfléchireréagir.



« Adultes, des réserves »

Films qui ne conviennent qu’aux adultes qui possedeeformation supérieur@ la moyenne sur les plans
intellectuel, moral et spirituel.

Le théme ouidée principale n’est pas franchement immoral, mais peut sériaasé préter a confusion.
Ou encore parmi léslées secondairest lesautres élémentisy en a d’'immoraux qui ne sont pas
désapprouvés; leur appréciation ne dépend pluslgjiggement des spectateurs. Comme exemples
mentionnons: la présentation objective, quoiquineidence, du suicide, de I'amour libre, du divorete.;
un dialogue grivois, des exces de violence ou d&lite. Aucun élément mauvais, tant sur le plas de
idées que sur celui des images, n'est cependané¢iable.

Portée morale du film dans son ensemble:

a) pour les adultes ayant cette formation supérieggégeéralement bonne ou inoffensive;

b) pour les autres personnes, méme adultes: géné&mtielmngereuse. Les dangers peuvent étre plus ou
moins grands selon la gravité des réserves.

« A déconseiller »

Films ne pouvant que nuire a la majorité des spaata et porter préjudice a la santé morale eitsgile
de la société. Méme les adultes dont il est questims la cote précédental(ltes, des réserves
s’abstiendront de voir de tels films sans motifsimrent sérieux.

L'immoralité peut se trouver soit dansth&me soit dans leglées secondairespit encore dans desitres
élémentsMéme si la nocivité est atténuée par certains B#maents, ou encore par la valeur artistique de
I'oeuvre, on rangera dans cette catégorie les fijmgprésentent comme naturelles et saines des idée
fausses, ceux qui proposent comme solution norenadgroblémes de la vie: le suicide, le meurtre,
I'adultére, I'amour libre, le divorce, et cela igté comme une composante essentielle du themeasaens
correctif par ailleurs; les films dont le climat egttement malsain; ceux dont la conclusion est
délibérément noire, pessimiste; les films ou uméliét mauvais est intolérable.

Portée morale du filmgénéralement mauvaise pour I'ensemble du publiérgguente habituellement les
salles de cinéma. Toutefois, si les éléments mawsait du cdté des idées et non pas des images, la
nocivité pourra étre corrigée dans certaines camditspécialesy.g. discussion du film par des spectateurs
avertis avec la présence de personnes de dociiiee-s- Méme si certains spectateurs, pour desmaiso
qui leur sont particuliéres, pouvaient, sans dangeal, voir I'un ou l'autre film coté& déconseilleril leur
faudrait quand méme se rappeler que leur présedeéds films pourrait facilement étre une cause d
scandale, sans compter que leur billet d’entréaresincouragement et un vote pour la productionttéa
oeuvres de méme nature.

« A proscrire »
Films nettement condamnables aux points de vuelrabraligieux.



Le théme et le messagent délibérément mauvais ou subversifs (filmspgéihent le mal); ou encore I'un
ou l'autre desautres élémentsst absolument immoral,g.images pornographiques, dialogues athéistes,
déification de I'amour charnel, etc. On classenmsdzette catégorie les films qui attaquent la i@higou

qui la rendent méprisable, odieuse ou ridicule;fqaot complaisamment étalage de vices, de crimeteou
déreglements, sans la compensation d’élémentsdmréelle valeur ou sans atténuation sensible de
l'impression mauvaise par le ton burlesque, 'ambéd’invraisemblance ou le caractere historique.

Portée morale du filmnettement mauvaise. Bien qu’on puisse imaginpossibilité de correction des
erreurs en ce qui concerne les idées expriméesnfegmour les films a déconseiller), il faut se rdppe

gu’on ne peut collaborer d’aucune fagon avec celsg donnent comme mission de répandre le mal,
gu’ils le fassent consciemment ou non.

L'ASTERISQUE *

L'astérisque, a la suite d’un titre, signifie qusihgit d’un film qui mérite positivement d'étre@ruragé.
Pas nécessairement un film de grande valeur grtistijamais un film banal, toujours un film tonique

source: Reueil des films de 1966ux pages 5 a 9.



